COMUNE DI CATENANUOVA
PROVINCIA DI ENNA

VERBALE DI DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA MUNICIPALE

N. d23./.2401 2. . del Reg. datadi.j AL [ 2CLS

OGGETTO : Autorizzazione al Sindaco per costituzione in giudizio innanzi al Tribunale di Enpa — Sez. Lavoro r.gl. n.
1383/2015 G.L. dott. E.A. Stancanelli nel giudizio proposto dai dipendenti sigg.ri Bellone Valeria Maria Rita, Cali
Angelo Antonio, Barbagalio Giuseppina Maria, Maucieri Cirino, Crupi Lorenzo, Rinaudo Prospero Giuseppe e
Rinaudo Natale Salvatore per i’ accertamento del diritto alla percezione deill’indennita di vigilanza per il periodo
1170572007 - 31/12/2009.

L‘anno duemilagquindici il giorno «/#.2:<.5.........del mese di novembre alie ore Y.es... e segg., nel’aula delle

adunanze, convocata dal Sindaco, si & riunita la Giunta Municipale con 'intervento dei Sigg.

P A
1. BIONDI Aldo O Sindaco
2. BUA Vincenzo O i Vice Sindaco
3. CDLICA Laura O Assessore
4., CASTIGLIONE Rosario O <] Assessore
5. GUAGLIARDO Antonio 4 O Assassore
TOTALE 3 ¢

Partecipa il Segretario Generale reggente a scavalco Dott. Salvatore Marco Puglisi. Il Sindaco, constatato il
numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la riunione e li invita a deliberare sull’oggetto sopraindicato.

LA GIUNTA MUNICIPALE

Vista la proposta di deliberazione nr. {34 datata ogh |‘w15

Visti i pareri espressi ai sensi dell’art. 53 della L. n. 142/90, recepita con L.R. n. 48/91 e successive modificazioni e
integrazioni;

Visto lo Statuto Comunale;

Visto il D. Lgs. 18 agosto 2000 n. 267 e s.m.i.;

Vista il Regolamento di Contabilita vigente dell’Ente;

Visto O.A.EE.LL.;

DELIiBERA
R di approvare la entro riportata proposta di deliberazione, con le seguenti: (1)

O aggiunte/iMegrazioni (1l e e e sseressreserasesenesseeses

O modifiche/sostituzioni (1}

O con separata unanime votazionef_,.di'éhiarare la presente immediatamente esecutiva, ai sensi dell'art 12,
comma 2° defla L.R. 44/91 .~

O con separata unanime Wéne, dichiarare la presente immediatamente esecutiva, ai sensi dell’art 16 — 1°
comma L.R. 44/91

(1) Segnare con X le parti deliberate e depennare le parti non deliberate.

N.B. Il presente verbale deve ritenersi manomesso allorquando abrasione, I'aggiunta o ia correzione al presente

atto non sia affiancata dali’approvazione del Segretaric verbalizzante.



PROPOSTA DI DELIBERAZIONE

OGGETTO : Autorizzazione al Sindaco per costituzione in giudizio innanzi al Tribunale di Enna — Sez. Lavoro r.g.l. n.
1383/2015 G.i. dott. E.A, Stancanelli nel giudizio proposte dai dipendenti sigg.ri Bellone Valeria Maria Rita,

Cali Angelo Antonio, Barbagallo Giuseppina Maria, Maucieri Ciring, Crupi Lorenzo, Rinaudo Prospero
Giuseppe ¢ Rinaudo Natale Salvatore per Paccertamento del diritto alla percezione dellindennita di vigiianza

per il periodo 11/05/2007 — 31/12/2009.

Prgponentq iL SINDACO

ILSINDACO

- Premesso che, con ricorso depositato in data 14/10/2005 {r.g.l. 1383/2015 Tribunale di Enna} i sigg.ri Bellone
Valeria Maria Rita, Cali Angele Antonio, Barbagallo Giuseppina Maria, Maucieri Cirino, Crupi Lorenzo, Rinaudo Prospero
Giuseppe e Rinaudo Natale Salvatore adivano il Tribunale di Enna Sez. Lavoro per il riconoscimento dell’indennita di vigilanza
per il periodo 11/05/2007 — 31/12/2009;

- Rilevato che il predetto ricorso veniva notificato in uno al decreto di fissazione udienza in data 30/10/2015 prot. n,
10503/2015;

- Considerato che i ricorrenti lamentano il mancate pagamento delle somme relative all'indennita di vigilanza
limitatamente al periodo 11/05/2007 — 31/12/2009;

- Evidenziato che su richiesta dei medesimi ricorrenti & gia stata agli stessi liquidata I'indennitd di vigilanza come
prevista da legge, limitatamente al pericde di tempo non prescritto {prescrizione quingquennale) e cioé con decorrenza
1/01/2010;

- Constatate che con prot. n. 162672015 si era gia ohiettato ai predetti dipendenti che, in assenza di dimostrazione di
atti interruttivi della prescrizione, il diritto dei medesimi poteva essere riconosciuto limitatamente agli ultimi cinque anni
precedenti la demanda;

- Ritenuto che, alla fuce della vigente normativa e della giurisprudenza che si richiama (Consiglio di Stato, sezione V,
in numerose sentenze depoesitate il 3 aprile 2007 nn. 1486, 1487, 1488, 1489, 1490, 1491, 1492, 1493, 1494, 1495, 1496,
1497, 1498, 1499, 1500, 1501, 1502, 1503, 1504), le somme richieste da controparte appaiono coperte da prescrizione,
ritenendosi applicabile il termine prescrizionale quinguennale, ragion per cui 'Ente ha gia provveduto alla liquidazione del
periodo non coperto da prescrizione e cioe dall’1/01/2010 a seguire;

- Ritenuto necessario che I'Ente provveda alla costituzione tempestiva nel predetto giudizio, a mezzo legale alfuopo
incaricato at fine di far valere le fondate ragioni dell’Ente;

PROPONE
CHE LA GIUNTA MUNICIPALE
DELIBER!

Per quanto espresso nella premessa narrativa, che fa parte integrante del presente dispositivo, costituendone motivazione ai
sensi dell’art. 3 della L.r. n.10/1991:

1. Autorizzare la costituzione in giudizic innanzi al Tribunale di Enna - Sez. Lavoro r.g.l. n. 1383/2015 G.L. dott. E.A.
Stancanelli nel giudizio proposto dai dipendenti sigg.ri Bellone Valeria Maria Rita, Cali Angelo Antonio, Barbagallo
Giuseppina Maria, Maucieri Cirino, Crupi Lorenzo, Rinaudo Prospero Giuseppe e Rinaudo Natale Salvatore per
I'accertamente del diritte alla percezione dell'indennita di vigilanza per il periodo 11/05/2007 — 31/12/2009;

2. Autorizzare il 5indaco a procedere alla scelta del legale di fiducia, con separato atto moenocratico;

3. Dichiarare, con separata unanime votazione, la presente deliberazione immediatamente esecutiva.
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Municipioy, Catenanuova (14n).

Resistente

e
FATTO

I ricorrenti sono et dipendentt de! Comune di Catenanuova.
fLss1 sono c.d. contrarusti, ossia dipendent a tempo dererminato con
un contrarto part-ume dt 24 ore sertimanali e, avendo avuro
riconosciun la qualifica di Agenee di Pubblica Sicurezza con decreto
gel Preferro i Enna (all1,2,34,5,6)7}, sono statt wncaricat (1 sigg.
Rinaudo Narale Salvatore ¢ Rinaudo Prospero Giuseppe) /o sone
uttora incaricatl 4 rimanent ricorrent) delle funziond pubbliche di
cut all’are.5 detla L. n.65 del 1986 {polizia giudiziaria, polizia srradale.
pubblica sicurczza).
ia constderazione di cid avrebbero avuto diritto, da sempre, ad uns
c.d. ndenntta di vigilanza nella intera misura (Furo 92,57 loedi ol
mese) prevista dalla contrattazione collettiva del comparto *Regiont
s Autgnormie Locall’.

Tartavia male mdennitd, erroneamente in coasiderazione della natur

proporzicnara al part-ume lavorativo di 24 ore.
Nel momento m cut 1 dipendend, con note del 7.1.2015 ¢

Jell’3.1.20105 falla 8 ¢ 93, hanno fatto comprendere come fosscrn

prontl ad agire in giudizio, § Comune datore, ficonoscendo il diritt),

nu scntto di fermare ogri azione perche avrebbe provveduto al

pagamento di quanto dovuto (all. 107

Tali pagamenti sono iniziat ma, cssendovi in busta paga elemenn
contabill mvero poco chiart, in data 29.1.2015 si & scritta alrea oot
m merito {all. 115

Con nota prot. n.1626 del 17.2.2015, I'line Comunale ha risposto
chiarendo che efferivamente vi era un problema con il programms
informatico contabile, al contempo pero assicurando che le somme

al netto cotrisposte erano correrte {all.12).

t-d



Senonche ha colto Poccasione per dire che non avrebbe corttisposto
detra indennma oltre 1 cnque anm arretrag, provvedendo a
cotrispondere Pindennita piena {come dovuto) solo con decorrenza
dall’t. 12000

Inutle ¢ stato, da parte dei lavoraton, scrivere che la narura glurdica
di guesta indennita — cosi come per altre indennitd legate al tapporto
4 lavoro ~ importa i prescrizione decennale ¢ non g
guinguacennale  {all13), essendo rmasto lente fermo alla sua
valutazione come da nota del 6.7.2015 /all.14).

Bi & pertanto costrertt a ricorrere a codesto Illmo Tribunale del

fovoro di Enna

DIRITTO
I

sulla natura non (tecnicamente e giuridicamente) retributiva

dell’indennita di  vigilanza e sulla_presctrizione ordinaria

Jdecennale.

Prart. 37 del CUONIL Regiom ed Autonomie Locali™ del 1993
(all 157 rubricato ‘Indennitd’ ranto, per quanto intetessa, prevede: 1.
Dal T dicembre 1995 le seguenti indennitd comperono nelle misure
worttolndicate:

by a nurro il personale dellarea di vigilanza, ivi compresi { cusiodi

delle carcert mandamentali, i possesso dei requisia e per Vesercizin

delic funziont di cul all'artcolo 5 della legge 7 marzo 1986 n. 65: 1.

1.570.000 annue lorde ripartite per 12 mest...”.
_ A senst dellare 16 del CONIL del 22.1.2004 (all 163, rubricar
“Indennird del personale dell’area di vigilanza™, Ia derra indenmira ¢
stat pol economicamente ndeterminatar “1. Llindennita prevista
dalfart. 37, comma 1; letr. b}, primo periodo, del CONT.L del 6.7.1995
per i personale dell'arca di vigilanza, ivl compresi 1 custodi delle
carceri mandamentali, in possesso der requisit e per Uesercizio delle

funzioms di cul al’are. 5 della legge n. 65/19806, € incrementara di €

(W)



25 lordi mensi per 12 mensilita ed € rideteminata in € 1.110,84
annui lordi con decorrenza dall™1.1.20037,

FaVaNaN
Orbene, e per essere chian, waie indennita ¢ legata alla qualifica
di Agente di Pubblica Sicurezza, e _non gia alla concreta

prestazione cui & parametrata la retribuzione!

Tanto che tale indennita non ¢ infatn frazionabile in misura orama,
nel senso che sia un dipendente a tempo pieno che uno a part-time
In devono rcevere In misura cguale, come atfermato anche dalla
siurisprudenza del lavoro.

[l Tribunale di Foggia, con pronuncia 02648 del 6.3.2015
S 17, ha avuo modo di chiarire, infatty, che tale indennita ¢
collegata alla “funzione” m s¢ di un appattenente a Corpt di
P51, alla parnicolare natura {anche riscluosa) del ruolo rivestdro.
: non gia alla effertiva prestazione lavorativa: “Tade assunto pui
SEEERE codir e,

:

L Grdennita in questione comprete al personale indicato nella contratiazion
coliettiva ¢ nella pmiisura vt previsia i ragione danno, pur se ripartita is
dodici roensilitd sensia alon richiamo ail'orario svolfo,

La tabella 1 aljegata al CCONL di conto, Sultre 0 queelie vou che

shefiann d_prescindere dal effettiva prestazione orara srolta e fra lk Gual

rreutia {indenmita di vigilonza,

Come detio, Lindennita opare colleyata alla funsgone di vigilanza svoita ¢

reirbra essere brepisia a prescndere dalieffettive orarip di lavero osservaty.

{Ossin tale indennitd  non  ha  natura tecnicamente

Cretributiva’, che presuppone laspetto sinallagmanco orasio
VoL, Cortispetiivo propotzionato,
Tante che, 51 pensi, da Ufficio Pubblico {della Regione Friuk

Venezia iy, richiesto di parere, ¢ state atfermato c¢he tale



indennita spetta pute al lavoratore in ‘distacco sindacale’, ossia che
not lavora per la LA (St osserva preliminarmente che, secondo
consolidata giurisprudenza{Cr. T.AR. Basilicara, Potenza, sez. I, n.
953 del 16 dicembre 2008 T AR, Lombardia, Milano, sez. III, 1.
382 del 17 febbraio 2005; '1.AR. Umbrtia, Perugia, n. 342 del 12
saggris 19991, lindennita di vigilanza non costituisce un clemenio
accessurio ailo sipendio det dipendend degli cnd locali, ma ¢ il
mrattamento  economico  riservato  al solo  personale  compreso
nell'area di vigilanza, in possesso del requisifi di cut agh articoli 5 e
10 detla legge dello Stato 0. 65 del 7 marzo 1986 {Legge quadro
sulfordinamenco  della polizia municipale)” ¢ petcio come
“Pavdennira di sigllanza speud per intero al dipendente appartenente
i polizia locale anche qualora questo st rovi in distaceo sindacale
‘parr-tme o oale)”

Di quanto appena detms discende come erronea sia percio la

posizione del Comune di Catenanuova, che:

g dopo avere ospressamente e dovergsamente niconoscuure che

Vindennity di vigillanza spettava o misura intera ai ncorrena

indipendentemente dalla prestazione oraria... ossia 1 cararere

nnn retributvo della stessa;

b1 effertuaro-tuti 1 pagamend del caso, ossia corrsposto indennitd
in misura inrera fssa senza alcun colfegamento con le ore
lavorate (all 18,19,20.21 22 23 24 25 26

¢) ceeepisce la prescrizione quinquennale.

Appare  infaul  opportuno  ticordare  che: “Il  regime

di prescrizione quinquennale def dirirti derivanti dal rapporto

di lavore subordinato ¢ applicabile _ai soli diritti di narura

sirentamente retributiva, laddove per tutti glf altri dirittd di

diversa natura ¢ operante l'ordinaria prescrizione decennale”
Prer. Vallo della Lucania, 26/09,/1984.
Simile casi, petaltro, non sono nuovi 10 gurisprudenza, anche d

legltimita ‘vds., per un caso di indennitd di prepensionamento o
Fam . b I-

LA



b d

relozione alla quale ¢ stam riconosciura Ia prescrizione decennale,
Cass. cv. Sez. lavoro, 17-01-2011, n. 898; o per 'indennita per ferie
non godure, Cass. civ. Sez. lavoro, 2970472009, n. Y999).
FAVETaN
II

Su_altra ragione ‘autonoma’ per affermare la prescrizigne

ordinaria decennale nel caso concreto.

Non solo.

Vi sarebbe anche altro e disgnro argomento che indutrebbe - ove
aon accoito quello sudderto, come non pare possibile - a ritesere I
prescrizione decennale ¢ non quinquennale della indennita i
viglanya in gquesbone.

Lo questione se Al ricorrent Pindennita spetrasse in misura inrera o
meno eta stata oggetro di valutazione procedimentale all'interno
AelP’Ente, con un contrasto dl posiziont  Interpreratve wa il
Comandante della Polizia Municipale, dott. Gaetano [ndelicato (che
o pol o distanza i annl avuio ragione sia da parte dello stesso
Comnune che da pare della glunisprudenza), ¢ Potficio del personale
ed il Segrerano Comunale,

Il Comandante del Corpo aveva seritto in sua nota pror. n.1333 del
12112600 come fosse venuto a conoscenza che Uindennict di
vigilanza non era cornsposta In misura Intera, invitando Iufticio del
personale a verificare la guestione ¢ provvedere al pagamento nella
misura intera ¢ corretra {all26).

Aveva pol asposto, con nota prot. 1771 del 21.1.2010, d Segrerar,
Comunale che ¢ era "adeguate’ a parere dell'Acran. (all27), negande
i} dititro-all'inregrazione delindennita di vigilanza, por smentito dal
medesimo Comune  qualche  anno  dopo,  olize  che  dalla
gindsprudenza del lavoro specificamente tormarasi in mareria.

Chundi, o si ribadisce, sino al 21.1.2010, viera stam 4tavied 1Seruitoria

¢ valuranva sulla questione della corretta interpretazione del daro
NOITATIV.

Orbene, cio & pardeolanmente nlevanie nel nosro caso ove, come

6
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1

non temuro, non bastasse quanto gii detto con i primo motvo di

F1E0TS0.

Intard 1anto ¢ stato affermato in giusisprudenza in casi similarn:
“QQuarto, infine, alla  questione  ...concernente la  durata -
quinguennale o decennale- della prescrizione del diritto  alla
indennied in utgomento, non si applica la prescrizione quinquennale
di ewr allare. 2948 cod. civ,, bensi quella decennale, allorche
FAmmdaistrazione, in relazione al credito vantato dal pubbleo
dipendente, debba  emetrere un  atto  tormale che, pur non
presupponendo  un apprezzamento  discrezionale, sla tondato

sulluccoertamento e sulla padusuzione dedla posizione piridica ded ginuoid

delpiit fn relasgone gd up'esafta inferprelazione degil shecdfnd preyupboits

2L g disposisiony legiidative o regolaprentar, I quanto in tale ipotest

Zuchid non venga emganace il concrero atto di ticonoscimento dcl

Jizirto, 2 guest'ulrimo si applica ordinana prescrizione decennaie”

fons S, VI nL 243/97).
ming a0 2112000, come derto, ve stara ardviea valumativa della PoAL
sopol o dam 912015, o stessa PAL, con amo formale, ha
ricoaosciurn i credito.
Nessuna preserizione (decennale) € quindt maturata.
ok

Per quanto sopra esposto, in fatto ed in diritto, reletta ogni conrratia
1stanza, eccezione e difesa, previa fissazione d’udienza

Yoglia
Milme  Tribunale  del Iaworo  adito, anche con  cvenmale
disapplicazione di ogni atro amministrativo ritenuto dlegitimor.
accertare ¢ dichwarare che il dirirro dei ricorrent alla COrrespoOnsione
dellindennita di vigilanza di cui all’art 37, comma 1, lett. b, primo
pertode, ded dalla contrattazione collertiva del comparto "Regioni ed
_-.\. aronomie Locali” det 6.7.1995, ha prescrizione decennale e non gia
quinguennale;
consceuentemente  condannare 11 Comune di Catenanuova alla

corresponstone in musura inera dell'indennita di vigilanza di cni

-
!



allart. 37, comma 1, lett. b), primo periodo, della contrattazionc

collertiva del comparto ‘Regioni ed Autonomic Locali’ del 6.7.1995,

a1 favore di clascun ricorrente, per il periodo di possesso della

qualifica di agente di pubblica sicurezza riconosciuta con decreto
prefettizio {dall’11.5.2(07), aei lmiud della prescrizione decennale
dalla maturazione del dirirto, ossia condannare il Comune resistente

o cowspondere detra indennitd in misura intera, a clascuno dei

deorrend, pee il periodo dall’11.5.2007 al 31.12.2009 {non coperto

da pregresso pagamento dellente datore}, o per quel diverso periodo
fnon coperto da pregresso pagamento dellente datore) che in corso

& causa Milmo Glodicanre dovesse ritenerc.

YVicora di spese ¢ compenst del presente gladizio.

s prodaceno:

U Decreto della Prefertura dt Enna, di ticonoscimento  della
quabificu di agente di p.s. alla sigra Bellone Valeria Maria Rifa,
darawo 11.5.2007;

Zi Decrere della Preferrura di linna, di riconosciments della
guakitiea di agente di p.s. al sig. Call Angelo Antonio, datato
11.5.2007;

33 Becreto della Prefettura di Enna, di riconoscimento  dells
qualifica di agenre di p.s. alla sigra Barbagallo Giuseppina
Maria, darato 11.5.2007;

4 Decrere della Prefettura di Fnna, di riconoscimento  della
qualifica di agente di p.s. al Sig. Maucieti Cirino, darato

11.5.2007,

9]

+ Uecretn della Prefermura di Enna, di riconoscimento  della
e L L __— ,
Gualifica di agente di ps. al Sig. Crupt Loreazo, dauano
11.3.2007:

63 Decreto della Preferrura di Enna, di riconoscimento della

qualitica di agente di p.s. al Sig. Rinaudo Natale Salvatore,

darare 11.5.2007;



e,

N Decrewo della Prefetrara i Frna, di ricosescimento della
qualifica di agente di p.s. al Sig. Rinaudo Prospero Giuseppe,
datato 11.5.2007;

& “eaa del ricorrend del 7.1.2015, prot. n7 8

9y ™Nota det ricorrend dell’8.1.2015, prot. n.142;

1 INota del settore finanziatio del Comunc resistente  dcl
9.1.2015, prot, n.202;

1 1) Nor a mezzo legale dei ricorrent del 29.1.2015;

12 Nowm del settore finanziatio del Comune  resistente  del
{7 22015, prot. n. 1626,

13 Not a mezzo legale dei ricorrent del 25.5.2015:

1 Nom del settore  finanziano del Comune  resistente  del
672015, pror, 0.6449;

15 CONL Regiont ed Auronomie Locall” del 6.7.1995;

163 C.CIN L. "Regioni ed Autonomic Locali’ del 22.1.2004;

17y Sentenza del Tribunale del Tavoro di Foggla, n.2648 del
$5.3.2015;

1% Certificazione deli’utticio del personale del CLomune resistente.
recante data 30.9.2015, di pagamento delVindennira di vigilanza
oregressa alla sigra Bellone Valeria Maria Raig;

197 Certificazione dell’ufficio del personale del Comune resistenre.
recante dama 30,9‘20'1 5 di pugamento dell’indennira di vigilanza
pregeessa al sig. Call Angelo Antonio;

20y Certificazione dell’ufficio del personale del Comune resistente,
recante data 30.9.2015, di pagamentn dell'indennita di vigilanza
pregressa alla sig.ra Barbagallo Giuseppina Marta; -

20 Certificazione dellufficio del personale del Comune resistente,
recante data 3{';1,9.2(_'}15; di pagamento deilindennita di vigilanza
pregressa al Sig. Maucien Cirino;

22y Certiticazione dell’ufficio del personale del Comune resistente,

recante data 30.9.2013, di pagamento dellindennita di vigilanza

pregressa 4l Sig. Crupt Lorenzo;



23) Certiticazione Jell’ufficio del personale del Comune resistente,
recante dara 30.9.2015, di pag;zmmto dell’indennira di vigilanza
pregressa al Sig. Rinaudo Prospero Gluseppe:

24) Cernficazione dell’ufficio del porsonale del Comume resistente,
vecante dara 30.9.2015, di pagamento dellindennita di vigilanza
pregres:a al Sig. Ringudo Natale Salvarore;

25y Determina del settpre finanziario del Comune resistente, n.2i)
deil’1.4.2015;

26; Nora prot n.1553 del 12.11.2069, a firma del Comandante
della P.M. del Comune resistente;

27 Wora prot. n371 del 21.1.2010, del Segretatio Comunale por,
del Comune resistente;

2o prot .12 del 18.4.2012 del Comune resistente, relarivi
stosigg. Rinaudo  Prospero Giuseppe e Rinaude Natale
SAVATOTE;

295 N Regiond ed Autonomie Locali™ del 14.0.2000.

ot dhichizra che 1 presente contenzioso, in guanto ‘causa lavoro’/ di
‘pubblico impicgo” di valore complessivo ricompreso nello scaglione

tra € 5.200,00 ed € 26.000.00, ¢ dovure un contributo unificato pari

ad Tiaro 118,50,

Camnty, 19 omobre 2015
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i presente votb fa lettura si sottoscrive

v 21AN0 /)WJT : IL EGRETA
7 \ . :
7 - 7

£ ¢Bpia conforme per uso amministrativo
LY, oo sern s IL RESPONSABILE

La presente deliberazione & stata trasmessa per I'esecuzione all'ufficio:

SINDACO SETTORE AMM.VO
Piesi T

. C.C. SETTORE ECON. FINANZ.
ASSESSORI SETTORE U.T.C.

SETTORE SOLID. SOCIALE

SETTORE POLIZIA MUNICIPALE

K IL RESPONSABLLE

li presente atto & stato pubblicato ali’Albe pretoric on-line in data lh[lr&.ll,&lf

" IL MES il
P XA

N
5i attesta che avversc il presente atte, nel periodo dal .eciiieeines al e cireseeeeens, NON sono'p{rv/e:yf)’reclami elo
oppaosizioni.

1 O ILRESPONSABILE SERVIZIC PROTOCOLLO

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE
I sottoscritto responsabile certifica, su conforme attestazicne del Messo e del Responsabile del servizio protocollo, che la
presente deliberazione & stata pubblicata all’Albo il giorno festivo dal ... 8l i @ nOMMa dell’art. 197

del vigente O.£E.LL. e che contro la stessa — non — sono stati presentati reclami.

IL RESPONSABILE

La presente deliberazione & divenuta esecutiva ai sensi delart. _..12..... comma ..... della L.R. n. 44/91 e successive

modifiche ed Integrazioni.

[ S IL RESPONSABILE



