COMUNE DI CATENANUOVA

Libero Consorzio Comunale di Enna
HI SETTORE TECNICO

Prot. 2 157del 18.02.2026

OGGETTO: OCDPC n. 1007 del 21.06.2023 - Piano Intervento Cod. 1007_EN 057 — “LAVORI DI “MESSA IN SICUREZZA
DI PIAZZA GIOVANNI XXl ED AREE CIRCOSTANTY”. - CUP: B48H23000870002

Tecnico del Progetto Esecutivo: R.A.M. Societa di Ingegneria ~ Servizi Integrati srl
incaricata con Determina del Dirigente n. 267 del 18.10.2024;

Coordinatore Sicurezza in fase di progettazione: R.A.M. Societa di Ingegneria — Servizi Integrati sri
~ing. Gaetano Mazzaglia e ing. Roberto Emanuele Lentini
incaricata con Determina del Dirigente n. 267 del 18.10.2024;

Importo complessivo del progetto: €. 1.000.000,00 di cui €. 603.665,28 per i lavori e €. 396.334,72 per somme a
' disposizione;

Responsabile Unico del Progetto: Ing. Orazio Fontana ~ Comune di Catenanuova - UTC

Verifica del Progetto Esecutivo
(Art. 22 All. 1. 7 del D. Igs 36/2023)

Il Responsabile Unico del Progetto

Il sottoscritto Ing. Orazio Fontana, designato quale R.U.P. e soggetto verificatore del progetto indicato in epigrafe,
individuato con Determina del Dirigente n. 27 del 28.01.2026, alla presenza ed in contraddittorio con i progettisti
ing. Gaetano Mazzaglia e ing. Roberto Emanuele Lentini, incaricati dalla R.A.M. Societa di Ingegneria — Servizi
Integrati srl, ed incaricato della progettazione esecutiva con Determina Dirigenziale n. 267 del 18.10.2024;

Dato atto:

* che il soggetto verificatore non incorre nelle condizioni di incompatibilita all’esercizio dell’attivita di verifica
previste dall’art. 42 comma 2, del D.Lgs. n. 36 del 31 marzo 2023 ed art. 34 comma 3 deil’allegato 1.7 del
medesimo D.Lgs. n. 36/2023;

* che ¢ intendimento dell'amministrazione comunale attuare le misure e le azioni finalizzate alla realizzazione
OCDPC n. 1007 del 21.06.2023 —~ Piano Intervento Cod. 1007_EN 057 -~ “LAVORI DI “MESSA IN SICUREZZA DI
PIAZZA GIOVANNI XXIil ED AREE CIRCOSTANT!”. - CUP: B48H23000870002;

* checon0.C.D.P.Cn.1007 del 21/06/2023, Il Dipartimento Regionale di Protezione Civile ha inserito nel piano
di investimenti con codice Cod. 1 007_EN_057 i LAVORI PER LA MESSA IN SICUREZZA DI PIAZZA GIOVANNI
XX1H1° ED AREE CIRCOSTANTI - Cod. 1007_EN_057 - CUP: B48H23000870002 per I'importo complessivo di
€.1.000.000,00;

* che con determina del Segretario Generale n.7 del 22/04/2024 ¢é stato nominato quale RUP per Vintervento

S
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I'Arch. Vito Palazzolo, responsabile del Iil Settore Tecnico del Comune di Catenanuova;

che con Determinazione del Settore Tecnico nr. 213 del 02/09/2024 & stata avviata la procedura di
affidamento per l'individuazione del tecnico per l'affidamento dei servizi di ingegneria inerente alla
progettazione e alla direzione lavori dell'opera, ai sensi del comma | lett. b) dell'art. 50 del D.Igs. 36 del 31
marzo 2023, per un importo pari ad € 95.612,11 di cui €.15.561,87 soggetti a ribasso, €.62.247,47 per
compensi non ribassabili, oltre IVA e oneri per €.17.802,77 (affidamento tramite piattaforma telematica
MEPA);

che con Determinazione del Settore Tecnico nr. 267 del 18.10.2024 si & proceduto all'approvazione delle
risultanze di gara di cui al RJO nr. 4630849 ed al conseguente affidamento del Servizio alla Societd di
Ingegneria “R.AAM. Societd di Ingegneria ~ Servizi Integrati s.r.L.” con sede in Catania, con Vofferta
complessiva pari ad €. 94.450,24 e cioé: €. 14.400,00 per offerta in ribasso, €. 62.247,47 per onorario ed €.
17.802,77 per IVA ed oneri non soggetti a ribasso, se ed in quanto dovuti;

che il RUP nominato Arch. Vito Palazzolo dal 1 febbraio 2026 & in quiescenza;

che con Determina Dirigenziale n. n. 27 del 28.01.2026 & stato sostituito il RUP arch, Vito Palazzolo con il
dipendente ing. Orazio Fontana;

che la R.A.M. Societa di Ingegneria — Servizi integrati srl, ha trasmesso il progetto esecutivo con nota assunta
al protocollo generale al n. .220 del 09.01.2026;

che 'intervento in oggetto ¢ stato inserito nella Programmazione delle Opere Pubbliche 2025-2027;

che non & necessario il rilascio del parere da parte dell’ASP;

che sull’area in oggetto non ricadono vincoli di natura idrogeologica;

che sull’area in oggetto non ricadono vincoli di interesse paesaggistico e ambientale;
che é stato caricato sul portale ANOIP il progetto esecutivo relativo ai calcoli strutturali e la relazione geologica;

Premesso che si rende necessario procedere all’analisi degli elaborati progettuali presentati al fine di procedere alla
loro superiore approvazione ed in particolare, la verifica & diretta, ai sensi dell’art. 22 dell’allegato 1.7 del D.Lgs. n.
36/2023:

A verificare la conformita del livello di progettazione esecutivo sviluppato a un livello di definizione tale che
ogni elemento sia identificato in forma, tipologia, qualita, dimensione e prezzo. Il progetto deve essere, altresi,
corredato di apposito piano di manutenzione dell'opera e delle sue parti, in relazione al ciclo di vita dell’opera
stessa;

A verificare il pieno rispetto delle prescrizioni dettate nei titoli abilitativi o in sede di accertamento di
conformita urbanistica, o di conferenza dei servizi o di pronuncia di compatibilita ambientale, ove previste;

Rilevato che i prezzi unitari utilizzati nei documenti contabili sono quelli del Nuovo Prezzario unico regionale per i
lavori pubblici 2025 di cui al Decreto Assessoriale n.2/Gab del 17.01.2024 e prorogato per I'anno 2025 ed attualmente
in vigore;

Rilevato che il progetto esecutivo si compone dei seguenti elaborati:

. N 5 W8 E BRIRER IR T o o ot
1 Retazione tecmc;a generale ¢ quadro economico -
2 01-02 Studio di faribilita ambientale
3 0103 Inquadramento generale Varie
4 0104 Carta dei vincoh Varie
5 01-08 Planimetria stato di faro 1300
& 01-06 Sezioni stato di fato 1:200
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ASPETTI GENERALI OGGETTO DI CONTROLLO
a) affidabilita

b} completezza ed adeguatezza

c) leggibilita, coerenza e ripercorribilita

d) compatibilita

VERIFICHE GENERALI

E
3) | AFFIDABILITA’

1) verifica sulla applicazione delle norme specifiche e delle regole tecniche di riferimento adottate per la redazione
del progetto:

X SODDISFATTA D NON SODDISFATTA D SODDISFATTA CON LE SEGUENT! PRESCRIZIONI SUL PROGETTO
ESECURINEE o diinuini st

2) verifica della coerenza delle ipotesi progettuali poste a base delle elaborazioni tecniche ambientali, cartografiche,
architettoniche, strutturali, impiantistiche e di sicurezza:

X SODDISFATTA [] NON SODDISFATTA [] SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRESCRIZIONI SUL PROGETTO
EORCRMIEINEE Ll b i

b) | COMPLETEZZA ED ADEGUATEZZA

1) verifica della corrispondenza dei nominativi dei progettisti a quelli titolari dell'affidamento e verifica della
sottoscrizione dei documenti per I’assunzione delle rispettive responsabilita:

X SODDISFATTA  [] NON SODDISFATTA D SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRESCRIZIONI SUL PROGETTO

2) verifica documentale mediante controllo dell’esistenza di tutti gli elaborati previsti per il livello del progetto da

esaminare:

X SODDISFATTA [] NON SODDISFATTA [[] SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRESCRIZIONI SUL PROGETTO

3) verifica dell’esaustivita del progetto in funzione del quadro esigenziale:

X SODDISFATTA [ ] NON SODDISFATTA [] SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRESCRIZIONI SUL PROGETTO
BRRCUTINO: & bincds L

4) verifica dell’esaustivita delle informazioni tecniche ed amministrative contenute nei singoli elaborati:
X SODDISFATTA D NON SODDISFATTA E] SODDISFATTA CON LE SEGUENT! PRESCRIZION! SUL PROGETTO

5) verifica dell’esaustivita delle modifiche apportate al progetto a seguito di un suo precedente esame:
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ASPETTI GENERALI OGGETTO DI CONTROLLO
a) affidabilita

b) completezza ed adeguatezza

c} leggibilita, coerenza e ripercorribilita

d} compatibilita

VERIFICHE GENERALI

3) | AFFIDABILITA’

1) verifica sulla applicazione delle norme specifiche e delle regole tecniche di riferimento adottate per la redazione
del progetto:

X SODDISFATTA D NON SODDISFATTA D SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRES(;R!ZIONI SUL PROGETTO
ESECUTIVEE o i s

2) verifica della coerenza delle ipotesi progettuali poste a base delle elaborazioni tecniche ambientali, cartografiche,

architettoniche, strutturali, impiantistiche e di sicurezza:

X SODDISFATTA [] NON SODDISFATTA [_] SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRESCRIZIONI SUL PROGETTO
EOBCUTWER i i

b) COMPLETEZZA ED ADEGUATEZZA

1) verifica della corrispondenza dei nominativi dei progettisti a quelli titolari dell'affidamento e verifica della
sottoscrizione dei documenti per 'assunzione delle rispettive responsabilita:

X SODDISFATTA [ ] NON SODDISFATTA [_] SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRESCRIZIONI SUL PROGETTO
ESECUTIVER L i iiaaiiis.

2) verifica documentale mediante controllo dell’esistenza di tutti gli elaborati previsti per il livello del progetto da

esaminare:

X SODDISFATTA [ ] NON SODDISFATTA [_] SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRESCRIZIONI SUL PROGETTO
S BB R e S BRI e

3) verifica dell’esaustivita del progetto in funzione del quadro esigenziale:

X SODDISFATTA [_] NON SODDISFATTA [[] SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRESCRIZIONI SUL PROGETTO
ESECUTIVOE (i iiimimin bt

4) verifica dell’esaustivita delle informazioni tecniche ed amministrative contenute nei singoli elaborati:

X SODDISFATTA [ ] NON SODDISFATTA [] SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRESCRIZIONI SUL PROGETTO
ESECUTIVER. .o i inaimsamiinaidianitn

5) verifica dell’esaustivita delle modifiche apportate al progetto a seguito di un suo precedente esame:
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6) verifica dell’adempimento delle obbligazioni previste nel disciplinare di incarico di progettazione:

X SODDISFATTA [_] NON SODDISFATTA [_] SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRESCRIZIONI SUL PROGETTO

1) verifica della leggibilita degli elaborati con riguardo alla utilizzazione dei linguaggi convenzionali di elaborazione:
X SODDISFATTA D NON SODDISFATTA D SODDISFATTA CON LE SEGUENT! PRESCRIZION! SUL PROGETTO

2) verifica della comprensibilita delle informazioni contenute negli elaborati e della ripercorribilita delle calcolazioni
BEPRERARRN ... ottt it eh s

X SODDISFATTA [ ] NON SODDISFATTA  [[] SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRESCRIZIONI SUL PROGETTO
ROEIAITIVIL o tiivssin sttosbmssiitvals bty

{
i

d) | COMPATIBILITA’

1) rispondenza delle soluzioni progettuali ai requisiti espressi nello studio di fattibilita, nonché nel documento
preliminare alla progettazione o negli elaborati progettuali prodotti nella fase precedente:

X SODDISFATTA [_] NON SODDISFATTA [:l SODDISFATTA CON LE SEGUENTI PRESCRIZION! SUL PROGETTO

2) rispondenza della soluzione progettuale alle normative assunte a riferimento ed alle eventuali prescrizioni, in
relazione ai seguenti aspetti:

a. inserimento ambientale; X SODDISFATTA [_] NON SODDISFATTA W R A SRR G O
b. impatto ambientale; X SODDISFATTA [_] NON SODDISFATTA [ oo
c. funzionalita e fruibilita; X SODDISFATTA [ ] NON SODDISFATTA [ oo
d. stabilita delle strutture; X SODDISFATTA [ | NON SODDISFATTA Bkt cini dalco ol
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e. topografia e fotogrammetria;

f. sicurezza delle persone connessa
agli impianti tecnologici;

g. igiene, salute e benessere
delle persone;

h. superamento ed eliminazione delle
barriere architettoniche;

i. sicurezza antincendio;

I. inquinamento;

m. durabilita e manutenibilita;

n. coerenza dei tempi e dei costi;

0. sicurezza ed organizzazione
del cantiere.

X SODDISFATTA [ ] NON SODDISFATTA []

X SODDISFATTA [_] NON SODDISFATTA [ ]

X SODDISFATTA [_] NON SODDISFATTA []

X SODDISFATTA [_] NON SODDISFATTA [ ]

X SODDISFATTA [_] NON SODDISFATTA []

X SODDISFATTA [] NON SODDISFATTA [7]

X SODDISFATTA [_] NON SODDISFATTA [ ]

X SODDISFATTA [_] NON SODDISFATTA []

X SODDISFATTA [ ] NON SODDISFATTA []

..............................................

..............................................

..............................................

----------------------------------------------

----------------------------------------------

..............................................

..............................................

..............................................

..............................................

VERIFICHE PUNTUALI

A

i
o 2 RELAZIONI GENERALI

Si @ verificato che i contenuti delle Relazioni Generali sono coerenti con descrizione capitolare e grafica, nonché con i

requisiti definiti nel progetto di fattibilita tecnico economica.

f
b} | ReLaziONI DI cALCOLO

Il tipo di intervento non comporta Fesecuzione di opere strutturali;

RELAZIONI SPECIALISTICHE (comprensive anche di quelle relotivi alle strutture e agli impianti,
¢} nonché, ove previsti, degli elaborati relativi alla mitigazione ambientale, alla compensazione
ambientale, ol ripristino e ol miglioramento ambientale);
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Si & verificato che i contenuti presenti nelle relazioni specialistiche sono coerenti con:
1. le specifiche esplicitate dal committente;

2. le norme cogenti;

3. le norme tecniche applicabili, anche in relazione alla completezza della documentazione progettuale;

4. le regole di progettazione;

d) | ELABORATI GRAFICI

Si e verificato che ogni elemento, identificabile sui grafici, e stato descritto in termini geometrici (ovvero, ove non
dichiarate le sue caratteristiche, esso & stato identificato univocamente attraverso un codice ovvero attraverso altro
sistema di identificazione che possa porlo in riferimento alla descrizione di altri elaborati, ivi compresi documenti

prestazionali e capitolari).

e) E CAPITOLATI, DOCUMENTI PRESTAZIONALI, PIANO MANUTENTIVO E SCHEMA DI CONTRATTO

Si & verificato che ogni elemento, identificabile sugli elaborati grafici, & stato adeguatamente qualificato all'interno

della documentazione prestazionale e capitolare

Si & verificato il coordinamento tra le prescrizioni del progetto e le clausole dello schema di contratto, del capitolato

speciale d’appalto e del piano di manutenzione dell’opera e delle sue parti

!
7| bocumenTAzZIONE DI sTIMA ECONOMICA

"""" R e O B S e R R T

1.1 costi parametrici assunti alla base del calcolo sommario della spesa sono coerenti con la qualita dell’opera prevista
e la complessita delle necessarie lavorazioni;

2.i prezzi unitari assunti come riferimento sono stati dedotti dal Nuovo Prezzario unico regionale per i lavori pubblici
2025 approvato con Decreto Assessoriale n. 2/Gab del 17/01/2024 prorogato anche per il 2025, valido
attualmente;

3. sono state sviluppate le analisi per i prezzi di tutte le voci per le quali non sia disponibile un dato nei prezzari;

4. i prezzi unitari assunti a base del computo metrico estimativo sono coerenti con le analisi dei prezzi e con i prezzi
unitari assunti come riferimento;

5. gli elementi di computo metrico estimativo comprendono tutte le opere previste nella documentazione
prestazionale e capitolare e corrispondano agli elaborati grafici e descrittivi;

6. i metodi di misura delle opere sono usuali o standard;

7. le misure delle opere computate sono corrette, (verifica fatta a campione o per categorie prevalenti);
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8. i totali calcolati sono corretti;

9. i computo metrico estimativo e lo schema di contratto individuano la categoria prevalente, le categorie scorporabili
e subappaltabili a scelta dell’affidatario, le categorie con obbligo di qualificazione e le categorie superspecializzate;

10. le stime economiche relative a piani di gestione e manutenzione sono state riferiti ad opere similari di cui si ha
evidenza dal mercato ed i calcoli sulla verifica di sostenibilita sono fondati su metodologie accettabili dalla scienza
in uso e raggiungono I'obiettivo richiesto dal committente;

11. i piani economici e finanziari sono tali da assicurare il perseguimento dell’equilibrio economico e finanziario;

g) | PIANO DI SICUREZZA E COORDINAMENTO

Si e verificato che & stato redatto per tutte le tipologie di lavorazioni da porre in essere durante la realizzazione
dell'opera ed in conformita dei relativi magisteri; inoltre sono stati esaminati tutti gli aspetti che possono avere un
impatto diretto e indiretto sui costi e sull’effettiva cantierabilita dell'opera, coerentemente con quanto previsto

nell’allegato XV al decreto legislativo 9 aprile 2008, n. 81;).

") | quapro Economico

Si e verificato che il Q.E. ¢ stato redatto conformemente a quanto previsto dall’articolo 16 del d.P.R. n. 207/2010.

e
!
i) f AUTORIZAZZIONI, PERMESSI E APPROVAZIONI DI LEGGE:

X Non sono necessarie altre autorizzazioni, i permessi e le approvazioni di legge in rapporto al livello progettuale

oggetto di verifica da parte di altri enti a seguito della tipologia dell'intervento

13 | CAM (CRITERI AMBIENTALI MINIMI)

{non necessario) i Nprogetto e scetto ai seguenti CAM:

¢ DM del Ministero della Transizione ecologica (oggi Ministero dell’Ambiente e della Sicurezza Energetica)
23 giugno 2022

Dalla Verifica effettuata & emerso che il progetto rispetta le previsioni di cui al DM 23/06/2022

14 | QUADRO INCIDENZA MANODOPERA

Vincidenza della manodopera & del & ritenuta congrua,
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15 | CRONOPROGRAMMA

I termine per I'esecuzione dei lavori da cronoprogramma é ritenuto congruo

16 ( FASCICOLO ADATTATO ALLE CARATTERISTICHE DELL’OPERA, RECANTE | CONTENUTI DI CUI

. ALL'ALLEGATO XVI AL DECRETO LEGISLATIVO 9 APRILE 2008, N. 81

Dalla verifica effettuata viene inoltre accertato quanto segue:

1) Il progetto & stato presentato:

2) Gli elaborati progettuali

4) Gli elaborati progettuali

5) Gli elaborati progettuali

-------------------------------------- R L TR

6) Compatibilit urbanistica ed edilizia

X entro i termini progettuali
(] fuori i termini contrattuali per ........... giorni.
Il tecnico progettista pertanto verra assoggettato a norma di

convenzione ad una penale complessiva di € ...........c.......

BJ  sono conformi con quanto previsto dall’art. 22 comma 4
dell’allegato 1.7 del D.Igs. 36/2023;

E e dalle disposizioni contenute nel Documento Preliminare
allAwvio della progettazione;

D non sono conformi con quanto previsto dall’art. 22 comma 4
dellallegato 1.7 del D.Igs. 36/2023 [] e datle disposizioni contenute

nel Documento Preliminare all’Awvio della progettazione in quanto

[] sono conformi a quanto prescritto dalla normativa vigente in
rapporto al rispetto dei CAM (Criteri ambientali minimi} relativi alla
tipologia di opere.

[] non sono conformi a quanto prescritto dalla normativa

vigente in rapporto al rispetto dei CAM (Criteri Ambientali minimi) in
rapporto natura dell’'opera in quanto‘

x sono conformi a quanto prescritto dalla normativa vigente in
rapporto alla natura dell’opera.

[] non sono conformi a quanto prescritto dalla normativa

vigente in rapporto alla natura dell’opera in quanto

.................

B accertata.

[ sirende necessaria una [ variante urbanistica
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["] concessione edilizia in deroga alle

NTA in vigore.
7} Conformita ambientale <] soddisfatta.
01  |Strutture [] concluso il procedimento di screening che ha escluso la necessita
02 Drenaggi di VIA

[:] effettuata VIA con esiti gia fatti propri dal progetto

8) Procedure espropriative D non necessarie.
[] gia concluse.
X in corso e da concludere prima dell’awvio delle procedure di scelta
del contraente.
[] necessarie ma non attivate in quanto in attesa di finanziamento
9) Suddivisione in lotti
[] non possibile
X rispettato
[ ] non rispettato

Visto il D.Lgs. 31 marzo 2023 n. 36, recante: “Codice dei Contratti Pubblici”;

ESPRIME

parere favorevole per il Progetto esecutivo relativo ALLE OPERE del’OCDPC n. 1007 de! 21.06.2023 ~ Piano Intervento
Cod. 1007_EN 057 ~ “LAVORI DI “MESSA IN SICUREZZA DI PIAZZA GIOVANNI XXIll ED AREE CIRCOSTANT!”, - CUP:
B848H23000870002, per I'importo complessivo di €. 1.000.000,00 di cui €. 603.665,28 per i lavori e €. 396.334,72 per
somme a disposizione, cosi distinti:

QUADRO ECONOMICO

A} LAVORI A BASE D'ASTA
IMPORTO
428.374,61 €
63.323,66 €
03 Lavoridisistemazione e completamento 65.896,03 €
04  Sicurezza 46.070,98 €
TOTALE (A)| € 603.665,28|
a) ONERI DELLA SICUREZZA non soggetti a ribasso 46.070,98 € 7,6000%
b} INCIDENZA MANODOPERA non soggetta a ribasso 125.987,52 € 20,87%
[c) _ |IMPORTO DEI LAVORI SOGGETTO A RIBASSO D'ASTA |  A-(ath) | 431.606,78 €|
B} SOMME A DISPOSIZIONE DELL'AMINISTRAZIONE
IVA 22% sui Lavori 132.806,36 €
Competenze tecniche Progetto + DL + Sicurezza + IVA 106.106,93 €
Competenze per Geologo + Indagini + IVA 58.149,67 €
Competenze per collaudi ed oneri (Amministrativo e Statico) 16.869,13 €
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Onorario RUP (interno Stazione Appaltante 2% di A) 12.073,31 €
Contributi dovuti all' ANAC (Quota Stazione Appaltante) 450,00 €
Spese di Gara e pubblicita 5.000,00 €
Imprevisti < 5% su (A) 12.879,32 €
Espropri e procedure di trascrizione e volture 37.000,00 €
Oneri conferimento in discarica compresa I'I'VA 15.000,00 €
| TOTALE(B) 396.334,72 €
[fIMPORTO COMPLESSIVO DELL'OPERA | (A+B) | 1.000.000,00 €|
ATTESTA

ai sensi dell'art. 22, comma 1, dell’allegato 1.7 del D.Lgs. n. 36/2023 e s.m.i,, il progetto:

* E stato redatto in conformita al Documento di indirizzo alla Progettazione per il livello esecutivo, determina in
ogni dettaglio i lavori da realizzare, il relativo costo previsto con l'indicazione delle coperture finanziarie e il
cronoprogramma coerente con quello del progetto. il progetto esecutivo & identificato in forma, tipologia,
qualita, dimensione e prezzo. Il progetto &, altresi, corredato di apposito piano di manutenzione dell'opera e
delle sue parti, in relazione al ciclo di vita dell’opera stessa.

* FE’ stato redatto nel pieno rispetto delle prescrizioni dettate nei titoli abilitativi o in sede di accertamento di
conformita urbanistica, o di conferenza dei servizi o di pronuncia di compatibilita ambientale, ove previste.

Dare atto che ai sensi del D.P.R. n. 327/2001 ed s.m.i., nonché del disposto di cui agli artt. 15 e 16 della legge regionale

n.37 del 19.12.2002, occorre procedere alla dichiarazione di pubblica utilita delle opere cui al progetto esecutivo
allegato;

Ritenuto opportuno, visto il carattere d’urgenza dei lavori in argomento, per quanto dettagliatamente esposto pil
sopra, applicare, relativamente alla procedura espropriativa, le disposizioni di cui all’art. 22del D.P.R. 327/2001 nei
riguardi della determinazione urgente dell’indennita provvisoria e del successivo decreto di esproprio;

ATTESTA

la VERIFICA POSITIVA del progetto esecutivo, ai sensi dell’art. 42 del D.Lgs. 31 marzo 2023 n. 36.

Catenanuova, 18 febbraio 2026 i Verificatore - RUP
Ing. Orazio Fontana

Preso atto:

| progettisti incaricati - R.A.M. Societa di Ingegneria — Servizi Integests
1o Mazzagli {progettista strutturale) - ing. Roberto Emanuele ﬁ
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sy COMUNE DI CATENANUOVA

) Libero Consorzio Comunale di Enna
g;‘ g : III SETTORE TECNICO
Prot. 2188 del 18.02.2026

Ufficio del R.U.P

Validazione del Progetto Esecutivo
(Art. 42, comma 4, del D.Lgs. n. 36/2023)

OGGETTO: OCDPC n. 1007 del 21.06.2023 — Piano Intervento Cod. 1007_EN 057 — “LAVORI DI “MESSA IN
SICUREZZA DI PIAZZA GIOVANNI XXIIl ED AREE CIRCOSTANTI”. - CUP: B48H23000870002

Tecnico del Progetto Esecutivo: R.A.M. Societa di Ingegneria — Servizi Integrati srl
incaricata con Determina del Dirigente n. 267 del 18.10.2024;

Coordinatore Sicurezza in fase di progettazione: R.A.M. Societa di Ingegneria — Servizi Integrati srl
— ing. Gaetano Mazzaglia e ing. Roberto Emanuele
Lentini
incaricata con Determina del Dirigente n. 267 del
18.10.2024;

Importo complessivo del progetto: €. 1.000.000,00 di cui €. 603.665,28 per i lavori e €. 396.334,72 per somme
a disposizione;

Responsabile Unico del Progetto: Ing. Orazio Fontana — Comune di Catenanuova — UTC

Il Responsabile Unico del Progetto

Il sottoscritto Ing. Orazio Fontana, designato quale R.U.P. e soggetto verificatore del progetto indicato
in epigrafe, individuato con Determina del Dirigente n. 27 del 28.01.2026, alla presenza ed in
contraddittorio con i progettisti ing. Gaetano Mazzaglia e ing. Roberto Emanuele Lentini, incaricati
dalla R.A.M. Societa di Ingegneria — Servizi Integrati srl, ed incaricato della progettazione esecutiva
con Determina Dirigenziale n. 267 del 18.10.2024;

Dato atto:
e che il soggetto verificatore non incorre nelle condizioni di incompatibilita all’esercizio dell’attivita
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di verifica previste dall’art. 42 comma 2, del D.Lgs. n. 36 del 31 marzo 2023 ed art. 34 comma 3
dell’allegato 1.7 del medesimo D.Lgs. n. 36/2023;

e che e intendimento dell’amministrazione comunale attuare le misure e le azioni finalizzate alla
realizzazione OCDPC n. 1007 del 21.06.2023 — Piano Intervento Cod. 1007_EN 057 — “LAVORI DI “MESSA
IN SICUREZZA DI PIAZZA GIOVANNI XXIIl ED AREE CIRCOSTANTI”. - CUP: B48H23000870002;

e che con 0.C.D.P.C n.1007 del 21/06/2023, Il Dipartimento Regionale di Protezione Civile ha inserito nel
piano di investimenti con codice Cod. 1 007_EN_057 i LAVORI PER LA MESSA IN SICUREZZA DI PIAZZA
GIOVANNI XXIII° ED AREE CIRCOSTANTI — Cod. 1007_EN_057 — CUP: B48H23000870002 per l'importo
complessivo di €.1.000.000,00;

e che con determina del Segretario Generale n.7 del 22/04/2024 & stato nominato quale RUP per
I'intervento I’Arch. Vito Palazzolo, responsabile del Il Settore Tecnico del Comune di Catenanuova;

e che con Determinazione del Settore Tecnico nr. 213 del 02/09/2024 & stata avviata la procedura di
affidamento per l'individuazione del tecnico per I'affidamento dei servizi di ingegneria inerente alla
progettazione e alla direzione lavori dell'opera, ai sensi del comma | lett. b) dell'art. 50 del D.Igs. 36 del
31 marzo 2023, per un importo pari ad € 95.612,11 di cui €.15.561,87 soggetti a ribasso, €.62.247,47 per
compensi non ribassabili, oltre IVA e oneri per €.17.802,77 (affidamento tramite piattaforma telematica
MEPA);

e che con Determinazione del Settore Tecnico nr. 267 del 18.10.2024 si & proceduto all'approvazione delle
risultanze di gara di cui al RdO nr. 4630849 ed al conseguente affidamento del Servizio alla Societa di
Ingegneria “R.A.M. Societa di Ingegneria — Servizi Integrati s.r.l.” con sede in Catania, con l'offerta
complessiva pari ad €. 94.450,24 e cioe: €. 14.400,00 per offerta in ribasso, €. 62.247,47 per onorario ed
€. 17.802,77 per IVA ed oneri non soggetti a ribasso, se ed in quanto dovuti;

e che il RUP nominato Arch. Vito Palazzolo dal 1 febbraio 2026 & in quiescenza;

e che con Determina Dirigenziale n. n. 27 del 28.01.2026 & stato sostituito il RUP arch. Vito
Palazzolo con il dipendente ing. Orazio Fontana;

e chela R.A.M. Societa di Ingegneria — Servizi Integrati srl, ha trasmesso il progetto esecutivo con nota
assunta al protocollo generale al n. .220 del 09.01.2026;

e che l'intervento in oggetto & stato inserito nella Programmazione delle Opere Pubbliche 2025-
2027;

e che non e necessario il rilascio del parere da parte dell’ASP;

e che sull’area in oggetto non ricadono vincoli di natura idrogeologica;

e che sull’area in oggetto non ricadono vincoli di interesse paesaggistico e ambientale;

e che & stato caricato sul portale ANOIP il progetto esecutivo relativo ai calcoli strutturali e la
relazione geologica;

e che il progetto esecutivo & stato verificato dal RUP in contraddittorio con il progettista, con verbale di
prot. 2183 del 18.02.2026;

Il giorno diciotto del mese di febbraio dell’anno 2026, nei locali del Comune di Catenanuova, il sottoscritto Ing.
Orazio Fontana nominato Responsabile Unico del Progetto per i lavori indicati in epigrafe, in relazione a quanto
disposto dell’art. 42 del D.Lgs. 31 marzo 2023, n. 36 con la presente attestazione da corso alla validazione del
progetto di livello esecutivo consegnato dai progettisti ing. Gaetano Mazzaglia e ing. Roberto Emanuele Lentini,
incaricati dalla R.A.M. Societa di Ingegneria — Servizi Integrati srl, a cui é stato affidato I'incarico per la redazione del
progetto in oggetto specificati, giusta determina dirigenziale n. 267 del 18.10.2024;

VISTO:
e l'art. 42 del D.Lgs. 31 marzo 2023, n. 36;
e il progetto esecutivo redatto dal progettista, costituito dai seguenti elaborati:
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, T

1 01-01 Relazione tecnica ‘gcncralc e quadro economico

2 01-02 Studio di fattibilita ambientale

3 01-03 Inquadramento generale Varie

4 01-04 Carta dei vincoli Varie

5 01-05 Planimetria stato di fatto 1:500

6 01-06 Sezioni stato di fatto 1:200

7 01-07 Planimetria stato di progetto - architettonica 1:100

8 01-08 Planimetrie stato di progetto - strutturale Varie

9 01-09 Sezioni stato di progetto Varie
10 01-10 Plani ia delle interfe 1:200
11 01-11 Sezioni delle interferenze Varie
12 01-12 Render 3D
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PRESO ATTO:

Del rapporto finale di verifica sul progetto esecutivo dell’opera redatto in data 18.02.2026 prot. 2183 in
contraddittorio tra il soggetto verificatore ing. Orazio Fontana n.q. di RUP ed i progettisti, con esito
Positivo;

Dell’ unita progettuale degli elaborati progettuali oggetto di validazione ovvero la conformita della
soluzione progettuale prescelta alle specifiche disposizioni funzionali, prestazionali, normative e tecniche
contenute nel progetto esecutivo;

Che i prezzi unitari utilizzati nei documenti contabili si riferiscono al Nuovo Prezzario unico regionale per i
lavori pubblici 2025 di cui al Decreto Assessoriale n.2/Gab del 17.01.2024 prorogato per I'anno 2025 e
attualmente valido;

Che ai sensi del D.P.R. n. 327/2001 ed s.m.i., nonché del disposto di cui agli artt. 15 e 16 della legge
regionale n.37 del 19.12.2002, occorre procedere alla dichiarazione di pubblica utilita delle opere cui al
progetto esecutivo allegato;

Ritenuto opportuno, visto il carattere d’urgenza dei lavori in argomento, per quanto dettagliatamente esposto piu
sopra, applicare, relativamente alla procedura espropriativa, le disposizioni di cui all’art. 22 del D.P.R. 327/2001 nei
riguardi della determinazione urgente dell’indennita provvisoria e del successivo decreto di esproprio;

Dato atto che il progetto esecutivo redatto e inerente alle opere del’OCDPC n. 1007 del 21.06.2023 — Piano
Intervento Cod. 1007_EN 057 - “LAVORI DI “MESSA IN SICUREZZA DI PIAZZA GIOVANNI XXIll ED AREE
CIRCOSTANTI”. - CUP: B48H23000870002, per I'importo complessivo di €. 1.000.000,00 di cui €. 603.665,28 per i
lavori e €.396.334,72 per somme a disposizione, cosi distinti:

QUADRO ECONOMICO

A) LAVORI A BASE D'ASTA
IMPORTO
428.374,61 €
63.323,66 €
03 Lavori di sistemazione e completamento 65.896,03 €
04 Sicurezza 46.070,98 €
TOTALE (A) € 603.665,28
a) ONERI DELLA SICUREZZA non soggetti a ribasso 46.070,98 € 7,6000%
b) INCIDENZA MANODOPERA non soggetta a ribasso 125.987,52 € 20,87%
[c) |IMPORTO DEI LAVORI SOGGETTO A RIBASSO D'ASTA |  A-(@+tb) | 431.606,78 €
B) SOMME A DISPOSIZIONE DELL'AMINISTRAZIONE
IVA 22% sui Lavori 132.806,36 €
Competenze tecniche Progetto + DL + Sicurezza + IVA 106.106,93 €
Competenze per Geologo + Indagini + IVA 58.149,67 €
Competenze per collaudi ed oneri (Amministrativo e Statico) 16.869,13 €
Onorario RUP (interno Stazione Appaltante 2% di A) 12.073,31.€
Contributi dovuti all' ANAC (Quota Stazione Appaltante) 450,00 €
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Spese di Gara e pubblicita 5.000,00 €
Imprevisti <5% su (A) 12.879,32 €
Espropri e procedure di trascrizione e volture 37.000,00 €
Oneri conferimento in discarica compresa I'IVA 15.000,00 €

I TOTALE (B) 396.334,72 €
[IMPORTO COMPLESSIVO DELL'OPERA | (A+B) I 1.000.000,00 €|

In rapporto alla specifica tipologia ed alla dimensione dei lavori di cui trattasi
VALIDA
Ai sensi e per gli effetti dell’art. 42, comma 4, del D.Lgs. 31 marzo 2023 n. 36
[] NEGATIVAMENTE
X] POSITIVAMENTE
[_] POSITIVAMENTE con le seguentiprescrizioniie/oicondizioni: . i L

Il Progetto esecutivo inerente alle opere del’OCDPC n. 1007 del 21.06.2023 — Piano Intervento Cod. 1007_EN 057
— “LAVORI DI “MESSA IN SICUREZZA DI PIAZZA GIOVANNI XXIIl ED AREE CIRCOSTANTI” - CUP: B48H23000870002,
per I'importo complessivo di €. 1.000.000,00 di cui €. 603.665,28 per i lavori e €. 396.334,72 per somme a
disposizione, e composto degli elaborati progettuali in premessa elencati ritenuti conformi a quanto previsto
dall’art. 23 del D.Lgs. n. 36/2023 e dalle altre normative che disciplinano la materia.

Conseguentemente:
DICHIARA

che, in rapporto alla specifica tipologia ed alla dimensione dei lavori di cui trattasi, gli elementi progettuali previsti
in conformita con l'articolo 22 comma 4 dell’allegato 1.7 del D.Lgs. 31 marzo 2023 n. 36 sono da sottoporre alla
successiva fase progettuale

DA ATTO

che ai sensi dell’art. 7, comma 1, lett. c), del testo unico delle disposizioni legislative e regolamentari in materia
edilizia di cui al D.P.R. 6 giugno 2001, n. 380, per le opere pubbliche dei comuni deliberata dal Consiglio comunale
ovvero dalla Giunta comunale, assistite dalla validazione del progetto, ai sensi dell’art. 55 del D.P.R. n. 207/2010,
non & necessario alcun titolo abilitativo edilizio.

Catenanuova, 18 febbraio 2026
Il Validatore
Ing. Orazio Fontana
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